Paradoxy v déjinach
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Svétové i ndrodni déjiny jsou plné paradoxU. | regiondlni déjiny nabizeji ¢etné priklady,
vymykajici se bézné historické zkusenosti. Paradoxni déjinné jevy byvaji produktem lidského
nedomysleného kondni, v nichz se misi dobové pravdy a omyly, zlé iny i dobré skutky.
Uvedme namatkovy pfiklad.

Do hvézdné sestavy nejvyznamnéjsich osobnosti méstyse Protivanova, lezicim v zapadnim
cipu okresu Prostéjov, nesporné patii dominikdnsky knéz PhDr. Jiti Maria Vesely. Na pfikladé
jeho Zivota a dila moino demonstrovat paradoxy déjin. Pater Vesely se stal vyraznou a
obecné zndmou osobnosti pravé diky svym znalostem z oblasti historie a archeologie. Témto
védnim disciplindm se vénoval poté, kdyz mu komunisticky rezim branil vykonavat své
feholni poslani dominikanského mnicha. Na své trnité cesté Zivotem se stal erudovanym
archeologem. Byl zvan na riznd archeologickd sympdzia a kongresy, na nichz referoval o
svych poznatcich a zkusenostech z archeologickych vyzkum. V jeho literarni a publicistické
¢innosti byly dominantni a nejpfinosnéjsi jeho ¢lanky a monografické studie z oboru
archeologie. Jazykova vybavenost (mluvil kromé materStiny plynné némecky, italsky a
konverzoval i vjazyce latinském) ho predurcovala k Uuspésné kariéfe vysokoskolského
pedagoga v zahrani¢i. Pokud by Veselého nepostihla tvrda perzekuce a diskriminace po
unoru 1948, zlstal by malo zndmym prevorem ¢i néjakym hodnostafrem dominikanského
radu. V Ustrani klasternich zdi by tiSe péstoval bozské ctnosti, horoval proti zlu, za vitézstvi
dobra.

Pohled do povéle¢nych ceskych déjin pfiliS radostny pohled neskyta. Totalitni praktiky
porazeného okupacniho nacistického rezimu brzy po skonceni druhé svétové valky vystfidala
totalitni éra vSudypfitomné stalinistické diktatury. Veskerd moc byla soustfedéna do
komunistickych sekretariatl. Jejich nikym nekontrolovand absolutni pravomoc byla
podeprena pritomnosti sovétskych poradct, ktefi dovedné aplikovali sovétsky model
vladnuti na nase poméry. Je nutné ale pfipustit, Ze prevazina c¢ast obyvatelstva se zprvu
v danych historickych souvislostech nedokdzala orientovat a v naivni vife komunistickou
nadvladu neprozietelné tolerovala, ¢i spise podporovala.

Na venkové si komunisté vytkli za cil co nejdfive zlikvidovat zemédélskou malovyrobu,
obyvatelstvo co nejvice homogenizovat a pretavit v novou tfidu druzstevnich rolnikd.
Nepftizni osudu byly tisice zemédélskych rodin pfinuceny vzdat se rodovych tradic, prestat
Ipét na vlastnictvi zemédélskych usedlosti, nedobrovolné podepsat prihlasku do jednotnych
zemédélskych druZstev a nucené upadnout do tizivého Zivotniho postaveni, které mozino
oznacit za socidlni degradaci. Mnoho rodin bylo vypuzeno ze svych statk(, byly vystéhovany
ze svych domovll a upadly do role trpénych a nesvépravnych parit. Nebylo mdlo majitell



zemédélskych hospodarstvi, ktefi se octli ne vlastni vinou ve vézeni a vinscenovanych
procesech byli odsouzeni k dlouholetym trestim odnéti svobody ¢i k hrdelnim trestam.

Byl to dramaticky a pohnuty ¢asovy Usek v nasSich déjinach. Lidé se naucili pfezivat toto
tristni obdobi diky rdznym a nectnym kompromisim a prikréenosti. Na druhé strané
prokazovali Upornou pracovitost a schopnost prezit.

Také zemédélci v subregionu drahanském a protivanovském tézce prozivali léta ndsilné
socializace vesnice a zakladani jednotnych zemédélskych druzstev. Nebyli ale vystaveni tém
nejtragi¢téjSim a nejdramatictéjSim Zivotnim situacim. Vzdorovali, pokud to $lo, odmitali
vstup do zemédélskych druZstev a rezignovali az poté, kdyZz uz jim nic jiného nezbyvalo.
K néjakému organizovanému odporu se vSak neodhodlali.

Vyzva kpokusu o vzepéti se natlaku komunistickych agitatord pfisla z vnéjsku.
V nékterych obcich (naptf. v Malém Hradisku) se objevil nékdy z jara 1955 ilegalni letak
s nadpisem Cesti a slovensti rolnici! Nevime kolik takovych letdkd se dostalo do rukou
zemédélch na Drahanské vrchoviné. Vime jen o jednom dochovaném exempldfi. Nasel ho
Otakar Trunda z Malého Hradiska ¢islo 93 v pisemnostech po svém otci Antoninovi. llegdlni
letak, koncipovany ,lidovou opozici“, obsahuje na malé ploSe relevantni informace o krachu
komunistického zemédélstvi. V letdku se uvadi, zZe ,, zemédélstvi neni v rozvratu jen u nas ale
vsude, kde se dostalo pod kontrolu komunistd. Je v rozvratu od Ase aZ po Vladivostok a od
Arktického more az po Dunaj“. Vinu za tento neutéseny stav pficita celému komunistickému
systému. Autofi letdku se odvolavaji na vyroky Nikity Chrus¢eva pronesené na sch(zi
ustfedniho vyboru komunistické strany. V nich nejvyssi predstavitel Sovétského svazu
pfiznal, Ze ,sovétské zemédélstvi je témér na stejné nizké drovni jako za starych dob, v 19.
stoleti, za carského rezimu“. Pfipustil, Ze , po zavedeni vSeobecné kolektivizace se stav
hovéziho dobytka zmensil o 10 milion0 kusl (z toho 9 miliond krav), koni o 21 miliond kusu,
a koz a ovci o 5 miliond kusG“. Vletdku se ddle konstatuje, Ze ,tento pokles stavl
hospodarského zvifectva byl na druhé strané doprovazen vzrlistem obyvatelstva o vice nez
40%, coz privedlo vyzivovaci situaci na samy pokraj katastrofy“. Dalsi Ciselné udaje zde
uvadéné obsahuji nékterd fakta o nizké produktivité v Zivo¢iSné a rostlinné produktivité
zpUsobené kolektivizaci ceskoslovenského zemédélstvi.

V letdku je ddle vysloveno presvédceni, Ze rolnici nevéfi ,papirovym sliblim o budoucim
druzstevnim blahobytu” a Ze si uvédomuiji, Ze , kolektivizace znamena Upadek zemeédélstvi,
nesvobodu a ohroZeni vyzivy celého naroda“.

Cesta z krize je spatfovana v sebeobrané venkova, v rozpusténi zemédélskych druzstev a
v odchodu jednotlivych rolnik(i z téchto druzstevnich kolektivl. V letdku je samostatnym
rolnikim a ¢lenim zemédélskych druzstev pfipominano, Ze spole¢nym cilem je ,konec
sovétského vykofistovani, konec komunistického rezimu, svobodné a nezavislé
Ceskoslovensko®.



Zavér letaku je pak adresovan funkcionarlim narodnich vybord a ¢lendm predstavenstev
jednotnych zemédélskych druzstev: ,Lidovd opozice vas vold o pomoc. Kolektivizace
znamena otroctvi a bidu. Kazdé druistvo, které se rozpadne, znamend nejen vétsi kus
chleba, ale i dalsi krok ke svobodé. Zemédélska politika reZimu je odsouzena ke krachu a s ni
jsou odsouzeni vsichni, ktefi se s rezZimem ztotoznili.” Test letdku pak graduje vyzvou k témto
funkcionarim, Ze jejich bezpecnost spociva v solidarité se svymi sousedy, s jejich vesnici a
s celym ndrodem a rovnéz v pomoci rolnictvu uspisit ,konec selské roboty“.

Vyvoj v zemédélstvi u nds se neubiral cestou nastinénou v letaku. Nezformovala se lidova
opozice proti nasilné kolektivizaci. Vyzvy v letdku zlstaly na vesnicich Drahanské vrchoviny
nevyslySeny. Nepochybné obavy z persekuce vobdobi tvrdé stalinizace nedovolovaly
masivnéjsi rozsifovani ilegdlnich tiskovin. Nedalo se ocekdvat, Ze zemédélci se budou
inspirovat selskymi vzpourami po tficetileté valce a koncem 18. a zacatkem 19. stoleti, kdy se
radikalné zhorsili poméry poddaného lidu v dlisledku omezovani jeho svobody, bezcitnosti
vrchnosti, krutosti panského Gfednictva a vzrlstajicim, nednosnym poddanskym
povinnostem a vysokym robotdm. Pfipomefime, 7e velké povstani v Cechach roku 1680
skoncilo krutym potrestanim jeho hlavnich pavodcl, zndmé povstani Chodd na Domazlicku
bylo ukonéeno popravou Jana Sladkého zvaného Kozina v Plzni 28. 11. 1695 a selské boure
roku 1775 vyvrcholili pordzkou vzbourenct 25. 3. 1775 u Chlumce nad Cidlinou a vystrainym
rozsudkem smrti sedmi prednich ucastnik(i povstani. Pozdéji u nas zdomacnélo porekadlo
,Poridis jako sedlaci u Chlumce”.

V pocatcich kolektivizace u nas byl Upadek zemédélské vyroby zcela zjevny. Mnoha
jednotnd zemédélska druzstva doslova Zivofila a jejich ¢lenové se chranili od hladu a bidy
obdélavanim zahumenkového hospodarstvi. Jen s pomoci vydatnych statnich, nevratnych
penéinich a materidlnich dotaci se postupem doby hospodarstvi v kolektivizovanych
zemédélskych zavodech zlepSovalo a postaveni druzstevnich zemédélcu bylo jiz snesitelnéjsi.
Zakladajici ¢lenové téchto muistev, ktefi podepisovali vstupni pfihlasku pod psychickym a
politickym natlakem pomalu zapominali na ustrky a pfikofi v dobach nucené kolektivizace a
privykali se svymi rodinami na novy zpUsob hospodareni. Jejich materidlni a socialni situace
se v prlbéhu let prokazatelné zlepsovala.

A pravé vtéto zméné Zivotnich podminek drfive samostatnych zemédélci a nyni
druzstevnich rolnik( spocivd zjevny paradox déjin. Na zakladé natlaku, brutalniho nasili,
zastrasovani, vysidlovani a véznéni, jakoz i potlacovani lidské dlstojnosti vyrostla nova
generace druzstevnich rolnikd, ktera jiz vétsinou dobrovolné rezignovala na moznost navratu
k samostatné zemédélské malovyrobé. Druistevni zemédélské podniky jiz nebyly zcela
ztratové. Viceméné prosperovaly. Zivot na druistevni vesnici se zménil. V nékterych smérech
se priblizoval méstskému Zivotnimu stylu.

Samoziejmé existuji humanneéjsi metody prechodu malo vykonné zemédélské malovyroby
v produktivnéjsi velkovyrobni formy Zivocisné a rostlinné vyroby. Je to vsak béh na velmi
dlouhé trati. V ¢asové kratké dobé bylo mozno toho dosahnout pouZivanim donucovacich



prostredky. Je takovy planovity postup k dosazeni cile ospravedInitelny? V historii se pachaly
i zloCiny ve jménu pokroku. Napf. kfizacké vypravy do Svaté zemé jsou toho dokladem.
V novodobych déjinach jsou pouzivany jiz sofistikovanéjsi nastroje k dosazeni urcitych cild.

Historici preferujici jen cernobilé hodnoceni historickych jevl z dlvod(l ideologické
zaslepenosti, pfirozené kolektivizaci razné odmitaji. Jisté vyhanéni zemédélskych rodin ze
svych domovd, véznéni vzpurnych rolnik(, koncicich nékdy i tragicky, nutno tvrdé odmitnout.
Priklad neskutec¢né bezohledné kruté kolektivizace v Sovétském svazu je toho nazornym
dokladem. Na Drahanské vrchoviné nedoslo k témto ukrutnym a surovym excesim pfi
zakladani zemédélskych druzstev. Tlak zde ovSem byl. Napfiklad enormnim zvySovanim
doddavkovych kvot pro samostatné hospodafrici rolniky.

Historik nemuze tolerovat zjevné zlociny proti lidskosti, jez v zemédélské politice pachal
komunisticky rezim v letech po Unoru 1948. NemuzZe ovsem také tuto éru jednostranné
hodnotit jen v nejcernéjSich barvach. Musi hledat odpovédi na otdzku, pro¢ nastoleni
komunistické nadvlady bylo v té dobé chapdno jako pfirozeny a historicky nezbytny jev.
Vidyt pro Zivot vétsSiny lidi, Zijicich na venkové a pracujicich v zemédélstvi mélo skromné
Zivobyti vétsi hodnotu nez formalni svoboda a demokracie.



